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Önsöz

Bu kitap, 20. yüzyıldan itibaren artan bir ivmeyle, bir zamanlar 
felsefenin amacı olan metafiziği felsefenin dışına atma çabasını 
Quine’ın Ontolojik Bağlanma Kuramı özelinde ele almaktadır. 
Bütün klasik dönem boyunca mantıkla yoğrulan epistemolojinin, 
mantıkla yoğrulan bir ontolojiye doğru evrilişi, metafiziksel bağ-
lanmanın ontolojik bağlanmayla ikame edilmesi olarak kendini 
göstermiştir. Quine’ın metafizik yerine ontolojiyi hatta “ontolo-
jik bağlanma”yı tercih etmesi rastgele bir seçim değil, felsefede 
yaşanan dönüşümün vardığı noktanın bir ifadesidir. Bu dönüşüm 
sürecinin hazırlayıcısı büyük ölçüde Kant, failleri ise Analitik Fel-
sefe Geleneği içinde yer alan filozoflardır. Dolayısıyla bütün tar-
tışma, Ontolojik Bağlanma Kuramının oluşmasında büyük rolü 
olan Analitik Felsefe geleneğine bağıntısı içinde ele alınacak ve 
kuramın epistemolojik içerimlerini Analitik Felsefe’nin iddialarıyla 
benzerliği ve karşıtlığı göz önünde bulundurularak sunulacaktır. 
Böylece, Analitik Felsefe’nin temel savlarına karşı Quine’ın ver-
miş olduğu cevaplarla, bilhassa dile ve bilimselliğe ilişkin anlayı-
şındaki özsel farklılıkla, bu gelenekten ne denli ayrıldığı ve kendi 
özgün felsefesini oluşturduğu anlatılmaya çalışılmıştır.
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| Önsöz |

mutlak bir cevabı varsa! Ontolojik bağlanma, bu türden sorula-
rın mutlak bir cevap değil, ontolojik bir tercihle ilgili olduğunu 
resmeden bir kavramdır.

Kitap boyunca kavram birliği olmasına özen gösterilmekle 
birlikte bazı kavramların, kuram ve teori gibi, farklı kullanımları 
da yer almaktadır. Aslından yapılan çevirilerde, metne bağlı kal-
mak kaygısıyla, çeviri kokan yerler olacaksa da yazarın meramını 
anlatmak önceliğimiz olmuştur. Kavramların tam bir Türkçe kar-
şılığından ziyade,  felsefedeki yaygın kullanımları tercih edilmiş-
tir. Buna karşın, felsefenin dilden kaynaklı sorunlardan ötürü 
problemli bir hal aldığının sıkça ifade edildiği bu kitapta, dilden 
kaynaklı problemler hususunda okuyucunun anlayışına sığınırım.

Son olarak, yukarıda anılan ve bu kitabın oluşmasına kat-
kıda bulunan “soru”nun yalnızca Analitik Felsefenin bir kısmı ve 
Quine’ın Ontolojik Bağlanma kuramı özelinde burada tartışıldı-
ğını tekrar ifade ederek, felsefe tarihinin bundan sonraki kıs-
mında da bu tartışmalar etrafında çok önemli gelişmeler oldu-
ğunu belirtmek isterim. Metafiziği öteleme çabası Quine’la son 
bulmamıştır. Fakat daha sonra, özellikle modal mantık alanında 
yaşanan gelişmelerle birlikte, öyle bir noktaya varılmıştır ki, me-
tafizik yenilenerek ve eskisinden çok daha güçlü bir şekilde tek-
rar felsefenin odağı haline gelmiştir. Metafiziksiz bir felsefe ola-
mayacağı, olmaması gerektiği anlayışıyla, gelecek çalışmalarımızda 
bu konular ele alınmaya devam edecektir. Zira, yağmur yağdı-
ğında yağan yağmuru gösteririz de yağmadığında neyi gösteririz, 
sorusu burada hala tam anlamıyla cevaplanabilmiş değiştir.
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Kant’tan Quine’a dek olan sürece derinlemesine bakıldı-
ğında şu görülür: Varlıkların neliğini değil nasıl bilineceğini sor-
gulayan ontolojisiz bir epistemolojinin hâkim olduğu Kant döne-
minden, ontolojiyi dilsel düzleme çeken, felsefe sorunlarının 
özünde dil kaynaklı sorunlar olduğu vurgusu yapan ve dil ile 
dünya arasında izdüşümsel bir bağıntı kurmaya çalışan Analitik 
Felsefe dönemine geçiş olmuş; Quine felsefesiyle de, ontoloji ve 
epistemoloji arasındaki bağıntıda dilin işlevi ve ne ölçüde varlığa 
olan bağıntının ifadesi olduğuna bir açıklama getirilmiştir. Qu-
ine, Analitik Felsefe geleneğine, dile ilişkin kabullerinin, dolayı-
sıyla da dil-dünya ve anlamsallık arasında kurdukları ilişkinin bü-
yük ölçüde yanlış olduğunu göstermiştir. Quine’a göre dil, 
Analitik Felsefe dönemi filozoflarının iddia ettiği gibi felsefeye 
bilimsel nitelik kazandırmaya yardımcı olabilecek bir araç değil, 
tam da felsefeyle bilim arasındaki farkı ortadan kaldıran ve ikisi 
için de özsel olan bir yapıdır. Dilin varlığa olan bağıntısı ve ona 
ilişkin anlamı, kendisine bağlılık gösterilecek teoriyle koşullana-
caktır. Dolayısıyla Analitik Felsefe geleneği içinde yer alan filo-
zoflarla Quine’ı aynı konular etrafında ele almayı olanaklı kılan, 
ontoloji, epistemoloji ve dil arasında kurmaya çalıştıkları bağın-
tılar iken, onları birbirinden kesin çizgilerle ayıran ve aynı gele-
nekten olmadıklarını ortaya çıkaran da içerik bakımından bu tar-
tışmalara getirdikleri yorumların farklılığıdır.

Her kitabın bir cümle için yazıldığı doğruysa eğer, bu kita-
bın “Yağmur yağıyor, denildiğinde yağan yağmuru gösteririz de; 
yağmur yağmıyor, denildiğinde neyi gösteririz?” cümlesi daha 
doğrusu sorusuna bir cevap bulabilmek için yapılan araştırmala-
rın neticesinde ortaya çıktığını itiraf edebilirim. Bu araştırmalar, 
yolumuzu zorunlu olarak Analitik Felsefe geleneği ve Quine’a 
çıkarmıştır. Sorunun mutlak bir cevabı bu kitapta yoktur. Eğer 
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